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Roma tarsadalmi identitasok — Maté Dezs6

A, ciganyokrdl” mindenkinek van tuddsa, vagy legaldbb egy sajat megfogalmazasa, elképzelése,
tapasztalata, hogy kik is 6k. Egy biztos, hogy minden orszagban kilonb6z6képpen nevezik ezt a
népcsoportot, viszont mindenhol ugyanazok, vagy nagyon hasonld attitlidok, vélemények és vélt értékek
kapcsolddnak hozzajuk. Mindenkinek van egy gondolata a ,, cigdnyoknak” nevezett emberekrél, szdmszerd
adataikrdl, eredetikrdl és kulturdjukrol, vagyis nyelviikrél, szokasaikrol, kapcsolataikrdl, életviteltikrél és
viselkedésiikrél — romdaknak és nem-romaknak egyarant. A kilonbség talan az, hogy a ,cigdnyokrdl”
irédott gondolatok, vélemények és attitlidok egészen a XX- XXI. szdzad fordulépontjdig nem ,cigdny”
diskurzusként termel6dott és terjedt el a nyilvanossagban. Ezek a beszédek, mint egy kollektiv
hatdsmechanizmus termelik folytonosan 0jja a , cigdnyok” elképzelt vilagat és identitdsaikat a fizikai
valdsagban. Tajfel dlldspontja az, hogy az identitds akkor valik teljessé, amikor a személy értékként képes
tekinteni sajat Iétére, valamint tarsas és csoportos kapcsolataira is egyarant.
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Kiemeli tovabba, hogy az identitas akkor vélik értékké az individuum szamara, ha pozitivumként
tud tekinteni mind személyes, mind pedig tdrsas identitdsaira, vagyis pozitiv érzelmi tartalmakat,
attitiidoket rendel mind személyes és tdrsas identitdsaihoz.! Ezt a megdllapitdst Turner 1986-ban
annyiban egészitette ki, hogy a személyes és a csoport identitasok kilonboznek egymastdl, viszont azok
egyszerre formaljak az egyén onképét, csoportos szokdsait, vagyis a kollektiv és az egyéni identitdsok
kozétti kildnbségek nem egymas ellentétjei, hanem azok sokkal inkdbb kiegészitik egymast.? Germain a
kisebbségi identitdsok lathatésagat, - mint példaul az etnikai vagy faji identitasok — az egyéneket,
csoportokat koriilvevé dinamikus er6k, szituativ valtozék, diszpozicidk és az oOnmeghatdrozas
dsszefliggségének és kapcsolatainak tartja.® Orok ideoldgiai dilemma a személy életében barmely
tarsadalmi, gazdasagi és politikai helyzett6l, poziciotol vagy szemlélett6l fuggetleniil a vilagban,
tarsadalmakban, csoportokban elfoglalt helye és egyéni entitdsa. Pontosabban allandd kérdés az
Onidentitas, a kilénb6z6 csoport és kozosségi identitasokban betdltott szereplik.

Minden személy rendelkezik 6nidentitdssal és minden egyén, kiilonb6z6 csoportokba sorolja 6nmagat,
illetve kategorizdlédnak kils6 kornyezetik és vélt értékeik 4altal is. Kovetkeztetésképpen
megkildnbdztethetiink személyes és csoportidentitdsokat.* Kyuchukov és Hancock 2010-es, roma
identitasukrdl szélé munkdajukban kiemelik, hogy a roma identitds konstans, nem megvaltoztathato,
viszont egyben fluid jegyekkel is rendelkezik. Kijelentésiiket a csoporthatarok valtozasaval, eltoléddsaval
indokoljak, miszerint a kiilsé kornyezeti hatdsok jelentds befolydssal birnak a romak identitas
komponenseire. A romak identitds fluiditdsanak nevezik a kultura valtozdsat és adoptalasat a
folyamatosan megujulé tarsadalmi kézegekben, a nyelvi, vallasi és torténelmi asszimilaciokat, a vélt
csoportjellemz8k és értékek folytonos kontextualizaldsat.> Bocsi Veronika szerint a romak fluid
értelmezésének és a polgari modernizaciénak, mindez ,nem csak az egyéni életvezetést teszi lehet6vé,
hanem a kéz6s kulturdlis mintdktol valé tdvoloddst is”® Neményi Maria 2010- ben ravildgitott arra, hogy a
személyes és tdrsas identitasok elvalaszthatatlanok egymdstdl, nem egymas ellentétjei, és csak akkor
értelmezhet8ek, ha azok dsszehasonlitasban és korrelativ kapcsolatban vannak masokéval.” Bocsi 2015-
0s kutatasaban pdarhuzamot [dt a kamaszokra jellemz6, valamint a roma emberek identitas
,Utkeresésében”, amelyek megélése gyakori pszichikai krizisekben jelenhetnek meg. Hangsulyozza, hogy
a roma, etnikai kisebbségek esetében a fentebb emlitett identitasvalsagok legfébb oka lehet az alacsony
gazdasagi és tarsadalmi helyzet, a tarsadalmi kirekeszt6dés és a kilonbféle el6itéletek megtapasztalasa.
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Hozzateszi, hogy ezek a tdrsadalmi helyzetek nagyban gatoljdk a romdk on és kozosségik pozitiv
értékelését, amelyek az 6n és tarsas identitasok alapjai. Bocsi kutatdsaban hangsulyozza, hogy a roma
emberek kényszeritett asszimilacidja és integralasa az egyének kiils6 — nem roma - és egyben irdnyitott
identitas konstrukcidjat eredményezi. Az efféle er6szakos elnyomasnak a legszéls6ségesebb eredménye
lehet az identitastagadas és az ongydlolet. Gyakorlatilag ekkor valik lathatova az a tdrsadalmi jelenség,
amikor a roma emberek azonosulni prébalnak mas szdmukra kézel dll6 — vélt — identitdsokhoz®, mint
példdul a mediterrdn latin, afro-amerikai és arab kozosségekhez. Ahogyan kordbbiakban emlitettem, a
romak identitdsa egy sajatos keveréke a nemzeti, etnikai, kulturdlis, személyi és tdrsas identitasoknak,
amelyet konstans befolyasol a kulturalis, nyelvi és tarsadalmi asszimilacid, valamint az integracio kilsé
hatdsai. Szarka a romak identitas tipizdlasat a nyelvhaszndlatra alapozza. Megkilonboztet kétnyelvld —
viszont az orszag hivatalos nyelvét beszél§ —, valamint nyelvileg mar teljesen asszimildlédott romakat.®
Marushiakova és Popov kutatdsa szerint, a romak identitdsa nem egy 6nmagaban izolalt entitas, hanem
sokkal inkabb egy tobbtényez6s tarsadalmi jelenlét, amely egyszerre viseli a szeparaltsag és a nemzet
karakteroldgia jegyeit.'® Daskalaki hivja fel a figyelmet arra a megallapitasra, miszerint a romak identitdsa
nem a mult torténéseiben keresendSk, hanem sokkal inkabb tetten érhet6k a jelen kozosségi
folyamataiban, amely f8ként a tarsadalmi kiildnbségek és megélésén alapszik.'!

Toninato mindezekkel szemben mast gondol. Véleménye szerint, nem létezik olyan identitds, amely a
romak terileti elhelyezkedésétdl fliggetleniil egy egységes nemzeti vagy akdr etnikai Gsszetartozast
mutatna.? Hazai kutaté kdzegben Binder Matyas gondolja hasonléképpen:

»A kiilbnbségek okai mdr nem igazdn szerepelnek a ‘mainstream’ diskurzusokban, annak ellenére, hogy a
»cigdnyokat” semmilyen értelemben nem tekinthetjiik egy népnek, nemzetnek vagy etnikumnak.”*?

Az etnikum Smith megfogalmazasaban, olyan kbz6sség, amely rendelkezik k6zos eredet tudattal, névvel,
kulturéval, térténelmi tapasztalatokkal és egy elképzelt haza fogalmaval.'* Yinger meglatasaban az etnikai
identitds stabilitdsdahoz, harom komponens szikséges. Munkajaban kiemeli az 6nazonositds fontossagat,
a masok altali kategorizacid konstrudld elemeit, végil a mar emlitett kozos tevékenységeket, amelyek
kulturélis — nyelvi, vallasi és szokadsrendszer(i — alapokra helyezkednek. ¥ Pasztor kritikaja szerint: ,Ez az
elmélet magyardzza, a romdk etnikai hovatartozdsdnak instabilitdsdt.”*®
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Veres szintén hangsulyozza elméletében, miszerint az etnikai identitas alapaja a nemzeti azonossag, amely
az egyén ontudatdnak a lényegi része. Gyakori az etnikai csoportok esetében, az Ugynevezett negativ
identitaskialakulds, amelyet az egyének az er8ltetett &nasszimilacidval prébalnak”kifehériteni”.*’Csepeli-
Orkény és Székely szintén ravilagitanak arra a dilemmara, miszerint az etnikai identitas felvallalasa fiigg
egyrészt a tobbség konnotacidjatdl és megitélésétdl, vagyis, hogy a tarsadalomban ez az identitas milyen
elénydkkel vagy hatrdnyokkal parosulhat.®® Neményi szerint a kiviilr6l érzékelt és megélt identitasok

1.1 Amennyiben az identitas az egyén szdmara negativ hatdsu,

gyakran ellentmonddsban alinak egymassa
az addigi kotodés minimalizalasara vagy megsziintetésére torekszik. Ebben az esetben, a kisebbségben é16
egyének — csoportok -, ugy tekintenek a tobbség tagjaira, mint akikhez pozitiv identitdsuk és
személyiségképik érdekében asszimildlédni és egyben alkalmazkodni kell. Ez az interakcié gyakorlatilag
megteremti az entitdsok kozotti ald és folérendeltéget, amely gyakran a kisebbségben él6 személyek

identitas védelmének bizonyulhat.?®

Ligeti megfogalmazasaban, ,cigdny az, akinek olyan az életmddja, szegény, sziikésen lakik. Aki viszont nem
szegény, nem munkanélkiili, az nem is cigdny, igy aztdn a cigdny kategdridja eleve a nélkiilé6zéshez,
hdtrdanyhoz kétédik.”* (Ligeti 2002: 9)
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